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2. Intitulé souhaité 
 
« Nature et Métropole, regards croisés » 
 

3. Mots clés 
 
Accessibilité, agriculture urbaine, animal, bien-être, espace public, métropole, nature, parcs 
et jardins, végétal. 
 

4. Positionnement scientifique 
 

Cette session s’inscrit dans la problématique plus générale du développement urbain 
durable ou de la « ville durable », qui constitue l’un des volets du Grenelle de 
l’environnement. Nous proposons ici de nous intéresser essentiellement aux recherches 
empiriques et théoriques traitant de la place de la nature dans les métropoles et 
souhaitons croiser les regards sur cette question en faisant appel à différentes disciplines 



des sciences régionales, telles que l’aménagement, l’architecture, l’économie, les études 
paysagères, la géographie, l’histoire, la philosophie, la sociologie,… 
 

5. Appel à communiquer 
 

Nous avons choisi de centrer notre appel à contributions sur le cas des métropoles car 
nous faisons l’hypothèse que les problématiques et les interrogations sur la place de la 
nature dans ces villes sont exacerbées. En effet, la taille de ces villes, la diversité de leurs 
populations, les externalités environnementales négatives qu’elles produisent, la grande 
difficulté d’accès à la nature banale, etc. sont autant d’éléments renforçant cette question. 

Nous souhaitons nous interroger dans le cadre de cette session sur : 
- Les pratiques (et/ou usages) et les représentations de la nature (le végétal mais aussi 
l’animal) par les populations métropolitaines. Les enquêtes sur les populations 
métropolitaines seront ainsi les bienvenues ; 
- Le désir de nature des métropolitains et la production de nature dans les métropoles. Il 
s’agira ici plus de qualifier ou/et définir la demande de nature des individus et d’essayer de la 
confronter à 1) l’offre de nature de la métropole mais également à 2) la manière dont les 
pouvoirs publics, les architectes et les paysagistes envisagent/perçoivent ce désir de nature 
et y répondent lors par exemple des opérations d’aménagement urbain comme la 
réhabilitation de certains quartiers, la construction d’immeubles, l’établissement d’éco-
quartiers, la mise en place du tramway etc. ; 
- Le partage de l’espace urbain entre les activités générant l’artificialisation des sols et les 
autres activités comme l’agriculture urbaine, l’apiculture. Ainsi, nous nous intéresserons à la 
place occupée par les éléments de nature, comme les parcs, les squares, les jardins, les 
jardins partagés et ouvriers, les promenades plantées, les berges, voie d’eau, etc. dans ces 
espaces métropolitains mais également à leur niveau de biodiversité pour dépasser la part 
de mot d'ordre que recouvre l'énoncé, omniprésent, de "nature en ville" et saisir les réels 
enjeux sociaux et environnementaux que recouvre la place -souhaitée et disputée- de la 
nature en métropole  
- Les inégalités d’accès aux aménités naturelles (environnementales) dans un territoire 
métropolitain et leurs effets en termes de bien-être individuel et de ségrégation urbaine. Les 
analyses du positionnement des espaces de nature selon les profils socio-économiques des 
habitants des quartiers seront les bienvenues. 
- Les processus d’appropriation de l’espace public naturel par certaines populations (ou/et 
associations), notamment à travers les jardins publics partagés, ou encore les bois (comme 
le Racing Club de France qui dispose depuis 1886 d’une concession de 6,6 hectares dans le 
bois de Boulogne) ; 
- Les problématiques d’occupation des sols et la place réservée dans les documents 
d’urbanisme aux espaces réservés à l’agriculture ou à la nature 
- Les réflexions théoriques et historiques du lien entre nature et ville mais aussi sur tout autre 
élément de réflexion permettant de faire avancer le débat sur la manière de conjuguer désir 
de nature et métropolisation. 
 

En aval des réflexions proposées dans cette session, quelques questions nous paraissent 
essentielles : Comment gérer au mieux la nature dans un espace aussi densément peuplé et 
équipé qu’une métropole ? Peut-on envisager des mesures de politique urbaine 1) qui 
réduiraient la fracture environnementale existant entre les différents types d’individus et/ou 
entre les quartiers d’une métropole, 2) qui prendraient davantage en compte les aménités 



environnementales notamment dans les projets d’aménagement urbaine ou projets 
architecturaux, finalement 3) qui amélioreraient le bien-être des populations métropolitaines. 

 
6. Modalités d’envoi des propositions 

Les propositions de communication sont à soumettre pour le 1er mars 2012. 

Les envois de résumés s’effectueront directement en ligne par les participants sur le site du 
colloque : www.2012.asrdlf.org en précisant l’appartenance à la session spéciale : Nature et 
métropole, regards croisés. 

Un envoi également aux organisateurs est aussi demandé : lise.bourdeau-lepage@univ-
lyon3.fr, c.chomarat@orange.fr et torre@agroparistech.fr 

En cas de difficulté, un message pourra être adressé à : asrdlf2012@univ-fcomte.fr 

 
7. Contenu indicatif du résumé à soumettre  

(http://thema.univ-fcomte.fr/2012.asrdlf_com/envoideresume/)  

Les propositions de communication sont déposée depuis le site du colloque Elles doivent 
contenir les éléments suivants :  

- Les coordonnées précises du ou des auteurs 
- Le titre de la communication 
- La référence à la thématique d’atelier ou de session visée  
- L’objectif de la communication  
- L’originalité du sujet  
- La méthode  
- Les résultats attendus  
- Une bibliographie (15 références principales au maximum) 

8. Date de retour des avis du comité scientifique 

L'avis du comité scientifique sera communiqué aux auteurs des propositions à partir du 2 
avril 2012. 

9. Communications définitives 

Après acceptation par le comité scientifique, le texte complet des communications devra 
parvenir aux organisateurs du colloque au plus tard le 15 juin 2012. Les envois de 
communications définitives s’effectueront directement en ligne par les participants. 


